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Vazeny pane senatore,

dovoluiji si touto cestou reagovat na Vas dopis tykajici se moznosti zavedeni
nové pravni upravy, ktera by umoZznila obcim zakazat poradani akci typu
technoparty, ktery jste adresoval pfedsedovi vlady a mné jako ministrovi vnitra.

Na uvod bych rad zminil, Ze ja i pan pfedseda vlady jsme si plné védomi
problém, které hlasité déletrvajici hudebni akce mohou obyvatelim lokalit, v jejichz
blizkosti se konaji, zpUsobit. Ministerstvo vnitra se také problematice regulace
takovych akci v minulosti vénovalo a i nyni jsme, v souladu s ukolem ulozenym
mi pfedsedou vlady, znovu vyhodnotili mozZnosti a limity souCasné pravni Upravy.
| pfes nékteré dilCi problémy, které se zejména u akci typu technoparty objevuiji,
doslo Ministerstvo vnitra k zavéru, ze Cesky pravni fad disponuje dostateCnymi
nastroji, kterymi mohou organy statni spravy a samospravy prubéh takové akce
efektivné regulovat, pfiCemz jakakoli forma pravni upravy, ktera by ve svém disledku
vedla k zakazu akci typu technoparty (at uz ploSnému & hromadnému, na zakladé
rozhodnuti obce) by byla v pfimém rozporu s Listinou zakladnich prav a svobod,
zejména s Cl. 19 upravujicim pravo kazdého se svobodné shromazdovat
a stanovujicim, Ze toto pravo nesmi byt podminéno Zadnou formou povoleni organu
vefejné spravy. Stejné tak by opatfeni vynucujici takovy zakaz (napfiklad zakrok
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Listiny zakladnich prav a svobod, ktery stanovi, Ze nedotknutelnost osoby a jejiho
soukromi je zarucCena.

Z hlediska miry spoleCenské Skodlivosti téchto akci, po€tu akci tohoto druhu
v roce, realného prubéhu téchto akci atd., nelze hovofit ani o nutnosti jakkoli ménit
trestni legislativu a zavadét novou skutkovou podstatu trestného €inu ,organizovani
akce typu technoparty“ nebo ,ucast na akci typu technoparty“. Zavedeni takového
trestniho postihu by bylo zcela mimo systém Ceského trestniho prava a v pfimém
rozporu s pojetim trestniho prava jako subsidiarniho prostfedku napravy (,ultima
ratio®). Naopak by takovy krok byl spiSe vyrazem urcité hypertrofie uzivani trestni
represe v situacich, které Ize efektivné fesit jinymi prostfedky.

Jak jsem jiz zminil v uvodu, Ministerstvo vnitra se otazkou nutnosti zmény
pravni upravy akci typu technoparty zabyvalo v minulosti nékolikrat. V roce 2005 byla
dokonce zahajena pfiprava navrhu zakona upravujici tuto problematiku, avSak
material nebyl dokonéen pravé proto, Ze striktni regulace téchto akci byla jinymi
subjekty (v€etné napfiklad soudnich organu) hodnocena jako neustavni a zcela
nadbytecna.

Pokud, vazeny pane senatore, zmifiujete britskou pravni upravu, je nutné
upozornit na skute€nost, ze britsky pravni systém je od kontinentalniho vyrazné
odliSny, napfiklad v oblasti posuzovani trestnosti jednani, praniku spravniho
a trestniho postihu, pojeti a rozsahu kompetenci organl vefejné spravy apod. Proto
se i v Ceském pravnim systému neuplatriuji ploSné zakazy kulturnich ¢i obdobnych
akci, jejichz poruSeni by bylo trestnym Cinem, ale vzdy se jedna o postup, ktery
ma formu regulace podminek konani akce v zavislosti na konkrétnich okolnostech.

Konani technoparty tak |ze regulovat v souladu s § 10 zakona o obcich pravé
cestou obecné zavaznych vyhlasek. Dulezité je to, Ze obec muize takto ur€it mista
v katastru obce, kde je konani technoparty zakazano, a to i na soukromém pozemku,
splfiuje-li definici vefejného prostranstvi nebo jde-li o misto, ze kterého se mohou
nasledky na verfejnych prostranstvich projevit nebo o misto, ze kterého Ize vefejny
poradek v obci narusit.

Jako urcity nedostatek |ze naopak vnimat to, Zze obecné zavazné vyhlasky
obci ukladaji povinnosti toliko organizatorovi akce (pfipadné vlastnikovi pozemku),
nikoli jednotlivym u€astnikim. Zde si Ize do budoucna pfedstavit, Ze se Ministerstvo
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také ucastnikim akce a na ur€eni téchto povinnosti tak, aby byly efektivnim
zpusobem vymahatelné.

Dovolim si, vazeny pane senatore, upozornit na to, ze v lonském roce
pfipravilo Ministerstvo vnitra podrobnou metodickou pfirucku k této problematice,
ktera pomérné vyCerpavajicim zpusobem upravuje veSkeré pravni moznosti, kterymi
v této oblasti obec disponuje, popisuje také formy spoluprace se vsemi
zainteresovanymi subjekty (oznamovatel, vlastnik pozemku, Policie CR, organy
ochrany pfirody a Zivotniho prostfedi, organy ochrany zdravi atd.) a uvadi
kompetence jednotlivych organu verfejné spravy a samospravy. Metodicka pfirucka
obsahuje téz vzorovou obecni vyhlasku k uUpravé zminéné problematiky (ovsem
zatim bez povinnosti ukladanych ucastnikim akce).

Na zavér bych se rad vyjadfil k ¢innosti Policie Ceské republiky pfi posledni
technoparty v Libereckém kraji. Nemohu se pIné ztotoznit s VasSim vyjadfenim,
Ze Policie Ceské republiky nechtéla zakrogit viéi akci a odmitala tuto akci ukongit.
Je nutné brat na zfetel to, ze Policie Ceské republiky mize vykonavat svoji
pusobnost v mezich stanovenych zdkonem a jen zplsobem, jaky ji zakon umozfiuje.
Policie Ceské republiky musi vZdy postupovat v souladu se zasadou pfimé&fenosti
dle § 11 zakona o policii. Dle této zasady musi policista postupovat tak, aby zadné
osobé v dusledku tohoto postupu (v€etné rozhodnuti neprovést ukon) nevznikla
bezdlvodna uUjma a tak, aby pfipadny zasah do prav a svobod osob, vici nimz
sméfuje ukon, nebo do prav a svobod osob nezufastnénych, neprekro€il miru
nezbytnou k dosazeni ucelu sledovaného ukonem. Tato zasada je obecné platna
pfi vSech policejnich postupech.

Policie Ceské republiky tak vzdy musi odvijet sv(jj postup od konkrétnich
okolnosti v misté udalosti, zejména pak pfihlizi k tomu, zda se akce kona
na pozemcich se souhlasem vlastnika Ci nikoli a do jaké miry dochazi k naruSovani
okoli a k obtéZovani nezucastnénych osob (zabory jinych pozemkd, hluk, dopravni
komplikace apod.).

Samotné dil¢i poruseni vyhlasky obce jeSté rozhodné neni divodem
k provedeni policejniho zakroku, obzvlasté, kdyz obecné zavazna vyhlaska obce
stanovi povinnosti pouze organizatorovi akce, nikoli jednotlivym ucastnikim
a UCastnici  neporuSuji zavaznym  zplsobem jiné pravni  pFedpisy.
Z informaci mné dostupnych byly pfi méfeni hluku v misté udalosti naméfeny
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pod hranici zdravi ohrozujiciho hluku (pro srovnani, zvuk vozidel na dalnici dosahuje
cca 70 dB).

Domnivam se, Ze z vy$e uvedeného je patrné, Ze postupy Policie CR plné
odpovidaly jejim zakonnym mozZnostem a opravnénim v reakci na situaci v misté
a jednani ucastnikl. Za danych okolnosti skute¢né neexistoval zakonny duvod
k provedeni zakroku, ktery by byl navic spjat s velkou mirou rizika ohrozeni Zivota
a zdravi jak pro ucastniky, tak pro zasahujici policisty. Jsem proto toho nazoru,
Ze jakykoli hromadny zakrok Policie Ceské republiky vigi akci jako celku, nejen Ze by
za stavajici situace nemél Zadnou pravni oporu a mohl by tak byt nasledné hodnocen
jako nezakonny, ale zaroven mohl byt také velmi nebezpeCnym pro vSechny

zUucastnéné.

S pozdravem

Vazeny pan

Ing. Michael Canov

senator Senatu

Parlamentu Ceské republiky

Praha
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